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Cuernavaca, Morelos, a catorce de enero del aio dos mil veintiséis!.

SENTENCIA dictada por el Pleno del Tribunal Electoral del Estado de Morelos,
relativa tanto a los Juicios para la Proteccidn de los Derechos Politico
Electorales del Ciudadano identificados con los nimeros de expedientes
TEEM/JDC/92/2025-1 al TEEM/JDC/96/2025-1, promovidos de manera
respectiva por los ciudadanos Humberto Garza Guerrero, Héctor Mqrio Judrez
Guzman, Erick Radl Maya Ortiz, Jaime Emilio Sdnchez Ramirez y Edgar
Zambrano Arellano, en sus calidades respectivas de personas designadas
para ocupar los cargos de Presidentes de la Direccidn Municipal Ejecutiva de
los Municipios de Cuernavaca, Xochitepec, Jiutepec, Yautepec y Emiliano
Zapata, como al Recurso de Reconsideracion identificado con el nUmero de
expediente TEEM/REC/24/2025-1, promovido por el ciudadano Sergio Erasto
Prado Alemdn, en su calidad de Presidente de la Direccidn Estatal Ejecutiva
del Partido de la Revolucion Democrdatica Morelos, mediante los cuales se
impugna el acuerdo numero IMPEPAC/CEE/291/2025, de fecha treinta de
octubre del ano dos mil veinticinco, mediante el cual, el Consejo Estatal
Electoral del Instifuto Morelense de Procesos Electorales y Participacion
Ciudadano, decretd el incumplimiento del Partido actor, respecto del
requerimiento que se le efectué mediante el diverso acuerdo
IMPEPAC/CEE/242/2025, consistente en que dentro de un plazo de sesenta
dias hdbiles, llevara a cabo la integracion total de sus Direcciones Municipales

Eiecutivas, cumpliendo con el principio de paridad de género.

Con el objefo de evitar repeticiones en el texto de la presente sentencia, se

utilizardn los siguientes nombres abreviados v siglas:

GLOSARIO

! En adelante todas las fechas corresponden al afio dos mil veintiséis (2026), salvo mencién
expresa en confrario.
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actores

Humberto Garza Guerrero, Héctor
Mario Judrez Guzmdn, Erick Raul
Maya Ortiz, Jaime Emilio Sédnchez
Ramirez y Edgar Zambrano Arellano,
en sus calidades respectivas de
personas designadas para ocupar
los cargos respectivos de Presidente
de la Direccidn Municipal Ejecutiva
de los Municipios de Cuernavaca,
Xochitepec, livtepec, Yautepec vy
Emiliano Zapata

acverdo impugnado

Acuerdo numero
IMPEPAC/CEE/291/2025, de fecha
treinta de octubre del afio dos mil
veinficinco, mediante el cual, el
Consejo Estatal Electoral decretd el
incumplimiento del Partido actor,
respecto del requerimiento que se le
efectué mediante el diverso
acuerdo  IMPEPAC/CEE/242/2025,
consistente en que dentfro de un
plazo de sesenta dias hdbiles llevara
a cabo la infegracién total de sus
Direcciones Municipales Ejecutivas,
cumpliendo con el principio de
paridad de género

Cddigo Electoral

Cddigo de Instituciones y
Procedimientos Electorales para el
Estado de Morelos

Cddigo Procesal Civil

Cdédigo Procesal Civil para el Estado
Libre y Soberano de Morelos

Consejo Estatal o autoridad
responsable

Consejo Estatal Electoral del Instituto
Morelense de Procesos Electorales y
Participacion Ciudadana

Constitucion Generdl

Constituciéon Politica de los Estados
Unidos Mexicanos

Constituciéon Local

Constitucién Politica del Estado Libre
y Soberano de Morelos
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IMPEPAC o Instituto local Instituto  Morelense de Procesos
Electorales y Participacion
Ciudadana

Manual de Procedimientos Manual de Procedimientos del

Organo Técnico Electoral del Partido
de la Revolucion Democrdtica

OTE Organo Técnico Electoral del Partido
de la Revolucidén Democrdtica

Partido actor o PRD Morelos Partido de la Revolucion
Democrdtica
Ponencia Instructora Ponencia Uno del Tribunal Electoral

del Estado de Morelos

REC Recurso de Reconsideracion

Sala Superior Sala Superior del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacién

SCIN Suprema Corte de Justicia de la
Nacién

Tribunal Electoral, Tribunal Comicial o | Tribunal Electoral del Estado de
Tribunal Morelos

ANTECEDENTES
De los constancias del expediente, asi como de los escritos de demanda
respectivas y demds constancias que obran en autos se advierte lo siguiente:

I. Actos administrativos emitidos por el IMPEPAC.

1. Acuerdo nimero IMPEPAC/CEE/242/20252. El dia veintisiete de agosto del
ano dos mil veinticinco, el Consejo Estatal por un lado, aprobd la procedencia

de los Reglamentos y Manuales del Partido actor, asi como la integracién del

2 Documental publica que obra aimacenada como archivo digital en el disco compacto que
obra a foja doscientos ochenta vy fres (283), dentro del Unico Tomo del expediente en que se
actua, con el nombre de archivo "A-242-S-E-27-08-2025".
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OTE y, por el otro, requirié a dicho instituto politico para que dentro del plazo
de sesenta dias hdbiles, llevara a cabo la integracién total de sus Direcciones

Municipales Ejecutivas, cumpliendo con el principio de paridad de género.

2. Acuerdo impugnados. Mediante acuerdo nUmero IMPEPAC/CEE/291/2024,
de fecha treinta de octubre del afio dos mil veinticinco, el Consejo Estatal
decretd el incumplimiento del Partido actor, respecto al requerimiento que se
le efectud mediante el diverso acuerdo IMPEPAC/CEE/242/2025, consistente
en gque dentro de un plazo de sesenta dias hdbiles, llevara a cabo la
integracién total de sus Direcciones Municipales Ejecutivas, cumpliendo con

el principio de paridad de género.

3. Remisién del REC a este Tribunal. Por medio del oficio con ndmero
IMPEPAC/SE/MSL/750/2025, de fecha nueve de agosto del afo dos mil
veinticinco, la Secretaria Ejecutiva del IMPEPAC remitié el escrito a través del
cual se interpuso dicho medio de impugnacién, junto con las cédulas de
apertura de estrados y clausura de la publicitacion del plazo a terceros, el

informe circunstanciado correspondiente y un disco compacto.
Il. Actuaciones del Tribunal Electoral del Estado de Morelos.

1. Tramite de los juicios ciudadanoss. Mediante proveido de fecha trece de
noviembre del afio dos mil veinticinco, dictados por el Magistrado Presidente
de este Tribunal, ante su Secretario General, se acordd registrar los juicios
ciudadanos interpuestos por los actores, en el libro de gobierno
correspondiente bajo los nimeros de expediente TEEM/JDC/92/2025-1 al
TEEM/JDC/96/2025-1; asimismo, se ordend que se turnaran dichos expedientes

a la Ponencia Instructora para su sustanciacion.

3 Documental publica que obra aimacenada como archivo digital en el disco compacto que
obra a foja doscientos ochenta y tres (283), dentro del Gnico Tomo del expediente en gue se
actia, con el nombre de archivo "A-291-S-E-30-10-2025".
4 Oficio que obra en original a foja 193, en el Tomo Unico del expediente.
°> Actuaciones procesales que obran de manera respectiva a fojas 105, 122, 139, 156 y 183, en
el Tomo Unico del expediente.
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2. Trdmite del REC¢. A través de proveido de fecha veintiuno de noviembre del
ano dos mil veinticinco, dictados por el Magistrado Presidente de este Tribunal,
ante su Secretario General, se acordd registrar el medio de impugnacién
incoado por el Presidente de la Direccién Estatal Ejecutiva del Partido actor, en
el liboro de gobierno correspondiente, bajo el nimero de expediente
TEEM/REC/24/2025; derivado de lo anterior, se ordend dar vista al Pleno, para
que resolviera lo conducente al advertir la actualizacidén de una hipdtesis de
acumulacién  en relacibn  con los  diversos juicios ciudadanos
TEEM/JDC/92/2025-1 ol TEEM/JDC/96/2025-1.

3. Acumulacién’. Mediante acuerdo plenario de fecha veinticuatro de
noviembre del afo dos mil veinticinco, el Pleno de este Tribunal ordend
acumular el REC identificado con el humero expediente TEEM/REC/24/2024, a
los juicios ciudadanos radicados con los niUmeros de expediente respectivos
TEEM/JDC/92/2025-1 ol TEEM/JDC/96/2025-1, en virtud de que tanto los actores

como el Partido actor controvirtieron el mismo acto de autoridad.

4. Auto de radicaciénd. El dia veintiocho de noviembre del ano dos mil
veinticinco, el Magistrado Instructor en primer término, radicd y admitidé o
trdmite tanto los juicios ciudadanos promovidos por los actores; en segundo
término, se pronuncié respecto a la admisién de las pruebas ofrecidas por
dichos actores; en tercer lugar, se requiridé a la autoridad responsable que
rindera su informe justificativo y remitiera las documentaies relacionados con la
emisidon del acuerdo impugnado; en cuarto lugar, le concedid a los actores un
plazo de tres dias hdbiles para que nombraran un apoderado judicial o un
representante comun, atendiendo a que hicieron valer la misma pretensidén en
contra de la misma autoridad responsable; por Ultimo, se radicd el REC

interpuesto por el Partido actory se tuvo porrecibido el informe circunstanciado

correspondiente.

6 Actuacidn procesal que obra a foja 285, en el Tomo Unico del expediente.
7 Instrumental de actuaciones que obra a fojas 288 y 289, en el Tomo Unico del expediente.
8 Actuacién procesal que obra a foja 293 a la 301, en el Tomo Unico del expediente.
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5. Periodo vacacional. Atendiendo al contenido del acta de la centésima
sexageésima novena sesion privada de este Tribunal, que tuvo verificativo el dia
veinte de octubre del afo dos mil veinticinco, el personal de dicho érgano
jurisdiccional disfruté de su segundo periodo vacacional, durante el periodo
comprendido del quince de diciembre del afio pasado al siete de enero del
presente ano, por lo cual durante dicho lapso de tiempo quedaron

interrumpidos los términos y plazos legales.

6. Cierre de instruccion?. El dia trece de enero, la Ponencia Instructora en primer
lugar, tuvo a los actores designando apoderada legal conjunta, atendiendo al
requerimiento que se les practicé por medio del auto de fecha veintiocho de
noviembre del afo dos mil veinticinco; en segundo lugar, en virtud de una
omision detectada en el frdmite del REC, se ordend via el mecanismo de
regularizacion del procedimiento que se admitiera dicho medio impugnativo, ™
ya que en el auto citado con antelacion, este solo se radico; en tercer lugar,seis
pronuncio respecto a la admisiéon de los medios de prueba ofertados por el
Parfido actor, asi como las remitidas por la autoridad responsable; por Ultimo,
dado gue no existian pruebas pendientes por desahogar, declard cerrada la
instruccién para dejar el asunto en estado de resolucién, dictdndose la misma,

al tenor de los siguientes:
CONSIDERANDOS

PRIMERO. Jurisdiccién y competencia. El Pleno del Tribunal Electoral ejerce
jurisdiccion y tiene competencia, para conocer y resolver los presentes medios
de impugnacion, por fratarse de diversos juicios ciudadanos y de un REC, con
fundamento en los articulos 17, 41, base VI, 116, fraccién IV, inciso c), de la
Constitucion General; 23, fracciones Viy VI, y 108 de la Constitucion Local: asi
como en términos de lo dispuesto en los dispositivos 3, 136, 137, fracciones |y
IV, 141, 142, fracciones |y Il, 319, fraccién I, 331, 336, 338 a 340, y 369, fraccién
|, del Cédigo Electoral.

? Actuacién procesal que obra de la foja 330 a la 334, en el Tomo Unico del expediente.
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SEGUNDO. Existencia del acuerdo impugnado.

Por razon de método en toda providencia jurisdiccional que emita este
Tribunal, primeramente debe de analizarse y resolverse lo atinente a la certeza
o inexistencia del acto o actos reclamados vy, sdlo en el caso de que quede
plenamente acreditada la primera circunstancia, deberd procederse a
analizar las causales de improcedencia, ya sea que éstas sean aducidas por
las autoridades responsables o por los terceros interesados en su caso, o que
las mismas sean advertidas de forma oficiosa por el Pleno de este érgano
jurisdiccional, por Ultimo, en la inteleccién de que sea procedentes los medios

de impugnacion interpuestos, entrar a analizar el fondo de la controversia

planteada.

En este sentido, tienen aplicacién analdégica al presente asunto, la
jurisprudencia vy tesis aislada con nUmeros de identificacion respectivos P./J.

40/20000 'y P. VI/2004", infitulodas “DEMANDA DE AMPARO. DEBE

10 “DEMANDA DE AMPARO. DEBE SER INTERPRETADA EN SU INTEGRIDAD.
Este Alto Tribunal, ha sustentado reiteradamente el criterio de que el juzgador debe interpretar
el escrito de demanda en su integridad, con un sentido de liberalidad y no restrictivo, para
determinar con exactitud la intencién del promovente y, de esta forma, armonizar los datos y
los elementos que lo conforman, sin cambiar su alcance y contenido, a fin de impartir una
recta administracién de justicia al dictar una sentencia que contenga la fijacién clara y
precisa del acto o actos reclamados, conforme a lo dispuesto en el articulo 77, fraccion |, de
la Ley de Amparo.”
Consultable en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Epoca: Novena Epoca,
Registro: 192097, Tomo X, Abril de 2000, Pag: 32, Jurisprudencia (Comun).
11 "ACTOS RECLAMADOS. REGLAS PARA SU FIJACION CLARA Y PRECISA EN LA SENTENCIA DE
AMPARO
El arficulo 77, fraccién |, de la Ley de Amparo establece que las sentencias que se dicten en
el juicio de garantias deberdn contener la fijacion clara y precisa de los actos reclamados, asi
como la apreciacion de las pruebas conducentes para tenerlos o no por demostrados;
asimismo, la Suprema Corte de Justicia de la Nacién ha sostenido el criterio de que para lograr
tal fijacion debe acudirse a la lectura integra de la demanda sin atender a los calificativos
que en su enunciacién se hagan sobre su constitucionalidad o inconstitucionalidad. Sin
embargo, en algunos casos ello resulta insuficiente, por lo que los juzgadores de amparo
deberdn armonizar, ademds, los datos que emanen del escrito inicial de demanda, en un
sentido que resulte congruente con todos sus elementos, e incluso con la totalidad de la
informacién del expediente del juicio, atendiendo preferentemente al pensamiento e
intencionalidad de su autor, descartando las precisiones que generen oscuridad o confusion.
Esto es, el juzgador de amparo, al fijar los actos reclamados, deberd atender a lo que quiso
decir el quejoso y no Unicamente a lo que en apariencia dijo, pues sélo de esta manera se
logra congruencia entre lo pretendido v lo resuelto.”
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SER INTERPRETADA EN SU INTEGRIDAD"” y “ACTOS RECLAMADOS. REGLAS PARA
SU FIJACION CLARA Y PRECISA EN LA SENTENCIA DE AMPARO”".

Portanto, en cumplimiento al contenido del articulo 105'2 del Coddigo Procesal
Civil, aplicado de manera supletoria al presente caso, en términos del diverso
numeral 318, pdrrafo segundo’3, del Cédigo Electoral y, con la finalidad de
satisfacer el principio de congruencia, que reza que debe de existir exactitud
entre lo pretendido y lo resuelto, se procede a redlizar la fijacion clara y precisa
del acto reclamado, de tal manera que de la lectura integra de los escritos
de demanda tanto de los juicios ciudadanos como del REC, se advierte que
los actores y el Partido actor acudieron a esta instancia jurisdiccional a
impugnar el acuerdo numero IMPEPAC/CEE/291/2024, de fecha treinta de
octubre del afo dos mil veintficinco, mediante el cual, el Consejo Estatal
decreté el incumplimiento del Partido actor, respecto del requerimiento que
se le efectud mediante el diverso acuerdo IMPEPAC/CEE/242/20§'§,
consistente en que dentro de un plazo de sesenta dias hdbiles, llevara a cabo
laintegracién total de sus Direcciones Municipales Ejecutivas, cumpliendo con

el principio de paridad de género.

Acuerdo impugnado, cuya existencia se tiene por acreditada mediante el
contenido de la documental pUblica consistente en la copia certificada del
acuerdo citado —incorporado como archivo digital en el disco compacto

que obra a fojas doscientos ochenta y tres (283),dentro del Unico Tomo del

Consultable en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Epoca: Novena Epoca,
Registro: 181810, Tomo XIX, Abril de 2004, Pag: 225, Tesis Aislada (Comun).
12 “*ARTICULO 105.-Claridad, precisién, congruencia y exhaustividad de las sentencias. Las
sentencias deben ser claras, precisas y congruentes con las demandas y las  contestaciones
y con las demds pretensiones deducidas oportunamente en el pleitoc  condenando o
absolviendo al demandado, y decidiendo todos los puntos litigiosos que hayan sido objeto
de debate. Cuando estos hubieren sido varios, se hard el pronunciamiento correspondiente
a cada uno de ellos."
13 “Articulo 318. Los recursos son los medios de impugnacion tendientes a lograr la revocacion,
la modificacién o aclaracién de las resoluciones dictadas por los organismos electorales, o Ia
nulidad de la votaciéon de una o mds casillas o de una eleccion.
En lo [no] (sic) previsto en el presente Libro de este Cédigo, se aplicard de manera supletoria
la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral y en el Codigo
Procesal Civil para el Estado Libre y Soberano de Morelos."

8
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expediente en que se actia—, a la cual, se le otorga valor probatorio pleno,
de conformidad con lo establecido en los dispositivos 363, fraccion |, inciso a),
numeral 54, y 364, pdrrafo segundo's, del Cédigo Electoral, asi como a la
aplicacion analdgica de la tesis aislada nimero 1.10.P.33 K (10a.)'¢, dictada
por el Primer Tribunal Colegiado en Materia Penal del Primer Circuito, de la voz
“INFORME JUSTIFICADO. LOS DOCUMENTOS ANEXOS A ESTE PUEDEN REMITIRSE
EN MEDIOS MAGNETICOS, LOS CUALES TENDRAN VALOR PROBATORIO, SIEMPRE
QUE ESTEN CERTIFICADOS EN CUANTO A SU AUTENTICIDAD POR LA AUTORIDAD
RESPONSABLE.".

14 "Articulo 363. En materia electoral sélo serén admitidas las siguientes pruebas:
|. Documentales publicas y privadas:
a) Serdn publicas:
[...]
5. Los documentos expedidos por quienes estén investidos de fe publica de acuerdo con la
ley, siempre y cuando en ellos se consignen hechos que les consten;
[...]..."
El interlineado es propio del Pleno de este Tribunai Electoral.
15 “Articulo 364. Los medios de prueba aceptados y admitidos serdn valorados por los
organismos electorales y el Tribunal Electoral, atendiendo a los principios de la l6gica, de la
sana critica y de la experiencia.
Las documentales publicas tendrdn valor probatorio pleno, salvo prueba en contrario,
respecto de su autenticidad o de la veracidad de los hechos a que se refieran.
[...]..."
Et énfasis e interlineado son propios del Pleno de este Tribunal Electoral.
16 “INFORME JUSTIFICADO. LOS DOCUMENTOS ANEXOS A ESTE PUEDEN REMITIRSE EN MEDIOS
MAGNETICOS, LOS CUALES TENDRAN VALOR PROBATORIO, SIEMPRE QUE ESTEN CERTIFICADOS
EN CUANTO A SU AUTENTICIDAD POR LA AUTORIDAD RESPONSABLE.
De conformidad con los articulos 75 y 117 de la Ley de Amparo, se permite a la autoridad
responsable rendir su informe con justificacion en medios magnéticos; lo mismo ocurre cuando
el érgano jurisdiccional, al recabar oficiosamente las pruebas rendidas ante la responsable,
éstas sean exhibidas por medios electrénicos, dpticos o magnéticos. Por lo que si bien la
averiguacién previa de la que emana el acuerdo impugnado, es conforme al sistema
fradicional, lo cierto es que no por ello se debe cerrar y limitar la posibilidad de que la
autoridad responsable, al rendir su informe con justificacion, o bien, remita las constancias de
la indagatoria, éstas deban ser presentadas fisicamente en copia certificada —es decir, en un
documento escrito—, pues al ser parte del avance tecnoldgico y cientifico, pueden adoptarse
medios electrénicos que prescindan el gasto innecesario de papel y eviten el exceso de
volumen de tomos que sélo ocupan espacio, pues esos documentos pueden ser consultados
enun disco versdatil digital (DVD) (que es el soporte fisico), lo cual tendré pleno valor probatorio
siempre que esté certificado en cuanto a su autenticidad por la propia autoridad ministerial
(fe similar a la que se da respecto a documentos escritos), y para efectos del juicio de amparo
indirecto se desahogard por si mismo, al tener el cardcter de una prueba documental.”
Consultable en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién, Epoca: Décima Epoca;
Registro digital: 2017816; Libro 58, Septiembre de 2018, Tomo lil, pagina 2381; Tipo: Tesis Aislada
Materia (s): Comun.
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TERCERO. Procedencia de los juicios ciudadanos.

3. 1. Oportunidad. De los escritos originales de demanda, se advierte que
dichos medios impugnativos fueron presentados dentro del plazo prejudicial
de cuatro dias hdbiles contemplado en el articulo 328, parrafo primero'?, del
Cdédigo Electoral, inferpretado de manera sistemdtica de conformidad con el

diverso numeral 32518 —aplicado en sentido contrario—.

Lo anterior, ya que los actores adujeron que tuvieron conocimiento del
acuverdo impugnado el dia viernes siete de noviembre del ano dos mil
veinticinco, y presentaron sus escritos iniciales de juicios ciudadanos el dia |
mieércoles doce del mismo afio y mes citados, resulta evidente que los mismos
fueron presentados ante este Tribunal Electoral dentro del plazo prejudicial de
marras, ya que la fecha en la que empezd a surtirse tuvo verificativo el dia
lunes diez de septiembre del afo pasado y la fecha que vencié dicho plazo
legal culminé el dia jueves trece de noviembre del Gltimo afio citado; sin que
se hayan tomado en cuenta para la contabilizacion del plazo citado, los dias
sGbado ocho y domingo nueve de noviembre del afio anterior, en virtud de
una interpretaciéon en sentido contrario del ardbigo 325, primer pdrrafo: del
Cdédigo Electoral, ya que dichas fechas correspondieron a dias de fin de
semand, ya que el presente asunto no se encuentra relacionado con el

presente proceso electoral.

Siendo fundamento de lo razonado con antecedencia, lo establecido en la

jurisprudencia 8/20021%, emitida por la Sala Superior del Tribunal Electoral de la

17 " Articulo 328. Los recursos de revision, apelacion, reconsideracion y juicio para la proteccion

de los derechos politico electorales del ciudadano, deberdn interponerse dentro del término

de cuatro dias, contados a partir del dia siguiente a aquel que se tenga conocimiento o se

hubiera noftificado el acto o resolucién que se impugne.

L..]..."

18 “Arficulo *325.

Durante los periodos no electorales, son hdbiles los dias lunes a viernes de cada semana, con

excepcion de aquellos que sean de descanso obligatorio.

...]..."

19 *CONOCIMIENTO DEL ACTO IMPUGNADO. SE CONSIDERA A PARTIR DE LA PRESENTACION DE

LA DEMANDA, SALVO PRUEBA PLENA EN CONTRARIO. La correcta aplicacién del contenido del

articulo 17 constitucional, en relacién con lo dispuesto en los articulos 9o., pdrrafo 3; 10, a
10
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Federacion, intitulada “CONOCIMIENTO DEL ACTO IMPUGNADO. SE

CONSIDERA A PARTIR DE LA PRESENTACION DE LA DEMANDA, SALVO PRUEBA
PLENA EN CONTRARIO”.

3. 2. Forma. Las demandas fueron presentadas por escrito ante este Tribunal
local, expresdndose los antecedentes o hechos de los actos reclamados,

formuldndose los agravios respectivos, y asentdndose los nombres y las firmas

autografas de los actores.

3. 3. Legitimacién causal activa. Los juicios ciudadanos locales fueron
promovidos por parte legitima, de conformidad con lo previsto por el articulo
343 del Cddigo Electoral del Estado de Morelos, en virtud de que los mismos
fueron interpuestos por ciudadanos que fueron designados como titulares de
las Direcciones Ejecutivas Municipales relativas a los Municipios de
Cuernavaca, Xochitepec, lJiutepec, Yautepec y Emiliano Zapata, derivado
del proceso de renovacion de dichos cargos que llevd a cabo el PRD Morelos,
cuya desighacién no fue aprobado por el Consejo Estatal, derivado de que

se detectaron dos vicios formales en relacidn con dos convocatorias

practicadas por dos integrantes del OTE.

3. 4. Interés juridico. Le asiste a los actores, ya que el hecho que no se haya
aprobado su designacion como titulares de las Direcciones Ejecutivas
Municipales relativas a los Municipios de Cuernavaca, Xochitepec, Jiutepec,

Yautepec y Emiliano Zapata, mediante el acuerdo impugnado, les causa

confrario sentido y 16, parrafo 1, de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en
Materia Electoral, lleva a determinar que cuando no existe certidumbre sobre la fecha en que
el promovente de un medio de impugnacién electoral tuvo conocimiento del acto
impugnado, debe tenerse como aquélla en gue presente el mismo, en virtud de que es
incuestionable que, objetivamente, ésta seria la fecha cierta de tal conocimiento, pues no
debe perderse de vista que, en atencidn a la frascendencia de un proveido que ordene el
desechamiento de una demanda se hace indispensable que las causas o motives de
improcedencia se encuentren plenamente acreditados, ademds de ser manifiestos, patentes,
claros, inobjetables y evidentes, al grado de que exista certidumbre y plena conviccidén de
que la causa de improcedencia de que se trate sea operante en el caso concreto, razén por
la cual, de haber alguna duda sobre la existencia y aplicacién de las mismas, no es dable a
partir de ellas desechar el escrito de demanda de mérito."
Consultable en Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, Suplemento 5, Afio 2002, paginas 11y 12,

11
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perjuicio, ya que derivado de lo anterior no han podido desempefiar dichos

cargos como érgano intrapartidarios del PRD Morelos.

3. 5. Definitividad. Se tiene por cumplido este requisito de procedencia, toda
vez que la legislacion local electoral no prevé algin medio de impugnacion
que deba ser agotado previamente a la sustanciacion de los presentes juicios
ciudadanos, por medio del cual, pudiera ser acogida la pretensién de la

promovente.

En las relatadas condiciones, al encontrarse cumplidos los requisitos de
procedibilidad de los juicios de que se trata, corresponde abordar el estudio

de fondo de los mismos.
CUARTO. Requisitos de procedencia del REC.

El presente REC satisface los requisitos establecidos por los articulos 323 y 329,

fraccién |, del Cédigo Electoral, de la siguiente manera:

4. 1. Forma. La demanda se presentd por escrito, haciéndose constar en el
libelo que la contiene, el nombre del Partido actor, asi como el nombre y firma
autégrafa del Presidente de su Direccién Estatal Ejecutiva del Partido que la
presentd; asimismo, se identificé de manera respectiva el acuerdo impugnado
y la autoridad responsable; por Ultimo, se mencionan los hechos en que se
basa laimpugnacion, los agravios, los preceptos presuntamente violados y las
pruebas —la presuncional en sus dos vertientes y la instrumental de

actuaciones— que se ofrecieron para acreditar dichas cuestiones.

4. 2. Oportunidad. Del escrito del REC, se advierte que dicho medio
impugnativo fue presentado dentro del plazo prejudicial de cuatro dias

hdbiles, contemplado en el articulo 328, pdrrafo primero?, del Codigo

2 "Articulo 328. Los recursos de revision, apelacién, reconsideracién y juicio para la proteccion
de los derechos politico electorales del ciudadano, deberdn interponerse dentro del término
de cuatro dias, contados a partir del dia siguiente a aquel que se tenga conocimiento o se
hubiera notificado el acto o resolucidon que se impugne.

[...]..."
12
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Electoral, interpretado de manera sistemdatica de conformidad con el diverso

numeral 3252 —aplicado en sentido contrario—.

Lo anterior, ya que el Presidente de la Direccidén Estatal Ejecutiva del Partido
actor, adujo que tuvo conocimiento del acuerdo impugnado el dia viernes
siete de noviembre del ano dos mil veinticinco, y presenté el escrito del REC el
dia jueves trece del mismo ano y mes citados, resulta evidente que el mismo
fue inferpuesto ante este érgano jurisdiccional dentro del plazo prejudicial
citado en el pdrrafo precedente, ya que la fecha en la que empezd a surtirse
tuvo verificativo el dia lunes diez de septiembre y la fecha que vencié dicho
plazo legal culmind el dia jueves trece de noviembre, es decir en la fecha en
que se presentd el medio impugnativo; sin que se hayan tomado en cuenta
para la contabilizacidn del plazo citado, los dias sédbado ocho y domingo
nueve de noviembre, en virtud de una interpretacién en sentido contrario del
ardbigo 325, primer pdrrafo- del Cédigo Electoral, ya que dichas fechas
correspondieron a dias de fin de semana, ya que el presente asunto no se

encuentra relacionado con el presente proceso electoral.

Siendo fundamento de lo razonado con antecedencia, lo establecido en la

jurisprudencia 8/200222, emitido por la Sala Superior del Tribunal Electoral de la

21 "Articulo *325.

Durante los periodos no electorales, son hdbiles los dias lunes a viermes de cada semana, con
excepcidén de aqguellos que sean de descanso obligatorio.
[......."
22 "CONOCIMIENTO DEL ACTO IMPUGNADO. SE CONSIDERA A PARTIR DE LA PRESENTACION DE
LA DEMANDA, SALVO PRUEBA PLENA EN CONTRARIO. La correcta aplicaciéon del contenido del
articulo 17 constitucional, en relacién con lo dispuesto en los articulos 9o., parrafo 3; 10, a
conftrario sentido y 16, parrafo 1, de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en
Materia Electoral, lleva a determinar que cuando no existe certidumbre sobre la fecha en que
el promovente de un medio de impugnacién electoral tuvo conocimiento del acto
impugnado, debe tenerse como aguélla en que presente el mismo, en virtud de que es
incuestionable que, objetivamente, ésta seria la fecha cierta de tal conocimiento, pues no
debe perderse de vista que, en atencidn a la frascendencia de un proveido que ordene el
desechamiento de una demanda se hace indispensable que las causas o motivos de
improcedencia se encuentren plenamente acreditados, ademds de ser manifiestos, patentes,
claros, inobjetables y evidentes, al grado de que exista certidumbre y plena conviccion de
que la causa de improcedencia de que se trate sea operante en el caso concreto, razén por
la cual, de haber adlguna duda sobre la existencia y aplicaciéon de las mismas, no es dable a
partir de ellas desechar el escrito de demanda de mérito.”
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Federacidon, intfitulada “CONOCIMIENTO DEL ACTO IMPUGNADO. SE
CONSIDERA A PARTIR DE LA PRESENTACION DE LA DEMANDA, SALVO PRUEBA
PLENA EN CONTRARIO".

4. 3. Legitimacioén causal activa. El Partido actor se encuentra legitimado para
interponer el presente medio de impugnacidn, por conducto del Presidente
de su Direccion Estatal Ejecutiva, atendiendo a que el articulo 323 del Codigo

Electoral los faculta para tal menester.

4. 4. Interés juridico. Se satisface este requisito, ya que mediante el acuerdo
impugnado, se tuvo por no aprobada la designacion de las personas que
ocuparian las Direcciones Ejecutivas Municipales, lo cual causa perjuicio al
Partido actor, ya que esos érganos intrapartidistas no pueden redlizar sus
funciones hasta en tanto no haya sido aprobada su integracion por el
IMPEPAC.

4. 5. Personeria. En términos del numeral 32423 del Cédigo Electoral, se tiene al
ciudadano Sergio Erasto Prado Alemdn, por reconocida la calidad de
Presidente de la Direccién Estatal Ejecutiva del Partido actor: circunstancia
que queda acreditada mediante el contenido de la constancia24 de
acreditacion, que la Secretaria Ejecutiva del IMPEPAC expidié a favor del
ciudadano citado el dia once de noviembre del afio dos mil veinticinco, a la

cual, se le concede pleno valor probatorio, de conformidad con lo

Consultable en Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, Suplemento 5, Afio 2002, paginas 11y 12.

2 Articulo 324. Para los efectos del precepto anterior, son representantes legitimos de los
partidos politicos: |. Los acreditados formalmente ante los organismos electorales del Estado:
Il. Los dirigentes de los comités estatales, distritales o municipales, o sus equivalentes, que
deberdn acreditar su personeria con la certificaciéon que expida el Consejo General del
Instituto Nacional;

lll. Los que estén autorizados para representarlos mediante mandato otorgado en escritura
publica por los dirigentes del partido facultados estatutariamente para tal efeclo, y

IV. Los candidatos independientes, a través de sus representantes legitimos, entendiéndose
por estos los que se encuentren acreditados ante el organismo correspondiente

24 Documental privada que obra a foja 203, en el Tomo Unico del expediente.
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establecido en los dispositivos 363, fraccion |, inciso a), numeral 525, y 364,

pdrrafo segundo?s, del Coddigo Electoral.

Lo anterior, ademds de que el funcionario electoral de referencia, reconocid
mediante su informe circunstanciado?’ de fecha veinte de noviembre del afio
dos mil veinticinco, que dicho ciudadano detenta la calidad con la que se

ostenta en el presente asunto.

4. 6. Definitividad. En relacién con el presente medio de impugnacidn, no se
encuentra contemplado algiun otro medio de impugnacién en el Cddigo
Electoral o en los Reglamentos institucionales del IMPEPAC, que, en sede
administrativa o jurisdiccional, permita combatir el acto reclomado de forma
horizontal o vertical ya sea ante otra autoridad de la misma jerarquia, o ante

su superior jerdrquico, con una posibilidad de reformar o modificar el

contenido del mismo.
QUINTO. Contexto de la controversia planteada.

Del contenido de los agravios hechos valer por los actores y el Partido actor,
asi como de las demds constancias que obran en el expediente en que se
actuaq, se advierte que las demandas de juicios ciudadanos y el REC al rubro
referidos, fueron interpuestos con la finalidad de combatir el acuerdo

impugnado, el cual declard el incumplimiento de dicho Partido, respecto al

25 "Articulo 363. En materia electoral sélo serdn admitidas las siguientes pruebas:
l. Documentales publicas y privadas:
a) Serdn publicas:
[...]
5. Los documentos expedidos por quienes estén investidos de fe publica de acuerdo con la
ley, siempre y cuando en ellos se consignen hechos que les consten;
[...]..."
El interlineado es propio del Pleno de este Tribunal Electoral.
26 “Articulo 364. Los medios de prueba aceptados y admitidos serdn valorados por los
organismos electorales y el Tribunal Electoral, atendiendo a los principios de la l6gica, de la
sana critica y de la experiencia.
Las documentales publicas tendrdn valor probatorio pleno, salvo prueba en contrario,
respecto de su autenticidad o de la veracidad de los hechos a que se refieran.
L..]..."
El énfasis e interlineado son propios del Pleno de este Tribunal Electoral.
27 Informe a que obra de la foja 206 a la 280, en el Tomo Unico del expediente.
15
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requerimiento que le practicé el Consejo Estatal por medio del acuerdo
numero IMPEPAC/CEE/242/2025, de fecha veintisiete de agosto del afo dos
mil veinticinco, consistente en que dentro de los plazos de sesenta dias hdbiles,
hdbiles llevara a cabo la integracién total de sus Direcciones Municipales

Ejecutivas, cumpliendo con el principio de paridad de género.

Lo anterior, ya que si bien es cierto, que el Partido actor cumplid con las
formalidades establecidas en los ordenamientos partidistas para llevar a cabo
el cuarto pleno extraordinario del IX Consejo Estatal del PRD Morelos, en el
cual, se aprobaron los acuerdos mediante los cuales se designaron Ias
personas que integrarian la Mesa Directiva de dicho Consejo y el Organo de
Justicia Intrapartidaria, asi como el acuerdo a través del cual, se aprobd la
convocatoria para la renovacion de sus Direcciones Municipales Ejecutivas,
sin embargo, detectd que dos convocatorias hechas por dos integrantes del
OTE carecian de validez, ya que de conformidad con una minuta de trabaijo
de fecha veintisiete de agosto del afdo dos mil veinticinco, dichas
convocatorias debieron estar frmadas por los tres integrantes de dicho cuerpo

colegiado.
SEXTO. Precisién de los agravios.

Los actores, hicieron valer en sus respectivas demandas el agravio consistente
en gue el acuerdo impugnado contravino lo establecido en el ordinal 43 de
la Ley General de Partidos Politicos, asi como su derecho de asociacion
politica contemplado en el articulo 9 constitucional, y los principios rectores en
materia electoral establecidos en el ordinal 41 constitucional, consistentes en
promover la participacion ciudadana y contribuir a la integracién de los
brganos de representacion politica, ya que la autoridad responsable no le
confirid valor probatorio a las documentales que ofrecieron para la
procedencia de su designacidn en el proceso de renovacidn de las
Direcciones Municipales Ejecutivas en los Municipios de Cuernavaca,

Xochitepec, Jiutepec, Yautepec y Emiliano Zapata.
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Por ofro lado, el Partido actor esgrimid los siguientes conceptos de violacion:

1. Que el acuerdo impugnado vulnerd el principio democrdtico y de
colegialidad o mayoria en la toma de decisiones del OTE, ya que resultd
excesivo que por una falta de cardcter formal, como lo fue la falta u omisidn
de firma de uno de los integrantes de dicho érgano en los documentos
mediate los cuales, se les convocd a las sesiones extraordinarias que tendrian
verificativo los dias primero y tres de septiembre del afio dos mil veinticinco, se
hubiera decretado el incumplimiento del Partido actor, en relacién con el

requerimiento que se le practicdé mediante el acuerdo nUmero
IMPEPAC/CEE/242/2025.

En este orden de ideas, en opinién del Partido actor debidé darle un valor

preponderante al fondo, sobre una cuestion de mera validez formal.

2. Que el acuerdo impugnado contravino en su perjuicio, el principio de
libertad de autoorganizacion y autodeterminacion interna de los Partidos
Politicos, contemplado en el articulo 41 constitucional, asi como en los diversos
ordinales 23, inciso ¢}, y 34 de la Ley General de Partidos Politicos, ya que la
autoridad responsable no le confirié valor probatorio a las documentales que
ofrecieron para la procedencia de los ciudadanos que se registraron en el

proceso de renovacion de las Direcciones Municipales Ejecutivas.

3. Que la autoridad responsable excedid su dmbito de atribuciones
administrativas, ya que no cuenta con facultades para analizar lo conducente

respecto a los procesos de renovacidon de las Direcciones Municipales

Ejecutivas.
SEPTIMO. Estudio de los agravios.

La pretension de los actores y del Partido actor es que sea revocado el
acuverdo impugnado, en virtud de que, seguin sus alegaciones, el mismo ha
contravenido en esencia la garantia de legalidad, asi como el derecho de

asociacion politica y los principios rectores de la materia electoral.
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La causa de pedir se centra en el argumento esencial de que debe revocarse
el acuerdo recurrido, ya gue la autoridad responsable contravino en perjuicio
de los actores su derecho de asociacion y los principios rectores de la materia
electoral, asi como el principio democrdtico y de libertad organizativa del
Partido actor, al no haber aprobado la designacion de los ciudadanos
designados que se desempefiarian como ftitulares de sus Direcciones

Municipales Ejecutivas.

Con base en lo anterior, |a litis consiste en determinar si el acuerdo combatido
contravino los principios citados, segun lo alegado por los actores y el Partido

actor.

Ahora bien, en lo referente al Unico agravio hecho valer por los actores de
manera respectiva en sus escritos de demanda, este Tribunal Electoral estima
que el mismo debe calificarse como inoperante, atendiendo a una aplicacian '
analégica tanto de la fesis aislada con registro digital 22817228, emitida por el
Primer Tribunal Colegiado del Segundo Circuito, intitulada “CONCEPTO DE
VIOLACION INOPERANTE, SI NO DEMUESTRA EL VALOR PROBATORIO DE LAS
PRUEBAS QUE FUERON DESESTIMADAS."”, como de la jurisprudencia nimero (V
Region)2o. J/1 (10a.)%?, dictada por el Segundo Tribunal Colegiado de Circuito

28 "CONCEPTO DE VIOLACION INOPERANTE, SI NO DEMUESTRA EL VALOR PROBATORIO DE LAS
PRUEBAS QUE FUERON DESESTIMADAS.
Si'la responsable negd valor probatorio a las pruebas, empero el quejoso, en sus conceptos
de violacion, no emite razonamiento juridico alguno tendente a demostrar que las mismas
tienen valor probatorio, ni atacéd las consideraciones en las cuales se fundd la desestimacion,
y no advirtiendo el tribunal suplencia alguna, el concepto de violacién resulta inoperante.”
Consultable en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Epoca: Octava Epoca;
Registro Digital: 228172; Tomo lll, Segunda Parte-1, Enero-Junio de 1989, pdgina 201; Tipo: Tesis
Aislada; Materia (s): Comun.
2 “CONCEPTOS O AGRAVIOS INOPERANTES. QUE DEBE ENTENDERSE POR "RAZONAMIENTO"
COMO COMPONENTE DE LA CAUSA DE PEDIR PARA QUE PROCEDA SU ESTUDIO.
De acuerdo con la conceptudalizacién que han desarrollado diversos juristas de la doctrina
moderna respecto de los elementos de la causa petendi, se colige que ésta se compone de
un hecho y un razonamiento con el que se explique la ilegalidad aducida. Lo que es acorde
con la jurisprudencia 1a./J. 81/2002, de la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién en el senfido de que la causa de pedir no implica que los quejosos o recurrentes
pueden limitarse a realizar meras afirmaciones sin sustento o fundamento, pues a ellos
corresponde (salvo en los supuestos de suplencia de la deficiencia de la queja) exponer,
razonadamente, por qué estiman inconstitucionales o ilegales los actos que reclaman o
recurren; sin embargo, no ha quedado completamente definido qué debe entenderse por
18
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del Centro Auxiiar de la Quinta Regién, de la voz "CONCEPTOS
O AGRAVIOS INOPERANTES. QUE DEBE ENTENDERSE POR "RAZONAMIENTO"
COMO COMPONENTE DE LA CAUSADE PEDIR PARA QUE PROCEDA SU
ESTUDIO.".

Lo anterior, ya que los acfores se limitaron Unicamente a alegar que la
autoridad responsable fue omisa en valorar los documentos que se ofrecieron
para la procedencia de su registro en el proceso de renovaciéon de las
Direcciones Municipales Ejecutivas, sin haber precisado que documentos en
concreto fueron los que no se valoraron y sin haber expresado algin
razonamiento tendiente a demostrar, tanto el valor como el alcance

probatorio que debid haberse concedido a dichos medios de prueba.

Por otro lado, dicho agravio también resulta inoperante, atendiendo a una

aplicacion analdgica de la jurisprudencia nimero 1a./J. 19/2012 (9a.)30,

razonamiento. Asi, conforme a lo que autores destacados han expuesto sobre este Ultimo, se
establece que un razonamiento juridico presupone algin problema o cuestion al cudl,
mediante las distintas formas interpretativas o argumentativas que proporciona la Iégica
formal, material o pragmdatica, se alcanza una respuesta a partir de inferencias obtenidas de
las premisas o juicios dados (hechos y fundamento). Lo que, trasladado al campo judicial, en
especifico, a los motivos de inconformidad, un verdadero razonamiento
(independientemente del modelo argumentativo que se utilice), se fraduce a la minima
necesidad de explicar por qué o cémo el acto reclamado, o la resolucidn recurrida se aparta
del derecho, a través de la confrontaciéon de las situaciones facticas concretas frente a la
norma aplicable {de modo tal que evidencie la violacién), y la propuesta de solucién o
conclusion sacada de la conexidon entre aquellas premisas (hecho y fundamento). Por
consiguiente, en los asuntos que se rigen por el principio de estricto derecho, una alegacion
que se limita a realizar afirmaciones sin sustento alguno o conclusiones no demostradas, no
puede considerarse un verdadero razonamiento y, por ende, debe cadlificarse como
inoperante; sin que sea dable entrar a su estudio so pretexto de la causa de pedir, ya que
ésta se conforma de la expresidon de un hecho concreto y un razonamiento, entendido por
éste, cualquiera que sea el método argumentativo, la exposicién en la que el quejoso o
recurrente redlice la comparacién del hecho frente al fundamento correspondiente y su
conclusién, deducida del enlace entre uno y otro, de modo que evidencie que el acto
reclamado o la resolucién que recurre resulta ilegal; pues de lo contrario, de andlizar alguna
aseveraciéon que no satisfaga esas exigencias, se estaria resolviendo a partir de argumentos
no esbozados, lo que se traduciria en una verdadera suplencia de la queja en asuntos en los
gue dicha figura estd vedada.”

Consultable en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién, Epoca: Décima Epoca;

Registro Digital: 2010038; Libro 22, Septfiembre de 2015, Tomo lli , pdgina 1683; Tipo:
Jurisprudencia; Materia (s); Comun.
30 “AGRAVIOS INOPERANTES. SON AQUELLOS QUE NO

COMBATEN TODAS LAS CONSIDERACIONES CONTENIDAS EN LA SENTENCIA RECURRIDA.
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dictada por la Primera Sala de la SCIN, de rubro “AGRAVIOS INOPERANTES.
SON AQUELLOS QUE NO
COMBATEN TODAS LAS CONSIDERACIONES CONTENIDAS EN LA SENTENCIA
RECURRIDA.”; ello, ya que los actores debieron haber controvertido el
argumento toral usado por la autoridad responsable, consistente en que esta
decretd que el PRD Morelos incumplié con el requerimiento que se le practicéd
mediante el acuerdo nUmero IMPEPAC/CEE/242/2025, de fecha veintisiete de
agosto del ano dos mil veinticinco, en virtud de que las convocatorias a las
sesiones extraordinarias del OTE que tendrian verificativo los dias respectivos
unoy fres de septiembre del aino dos mil veinticinco, carecieron de la firma de
uno de dichos integrantes, por lo cual, adolecieron de un vicio formal, lo que
en la especie no acontecid, ya que solo se limité a aducir lo precisado en el

pdrrafo anterior.

Ahora bien, respecto del primer concepto de impugnacién hecho valer por el
Partido actor, resulta necesario hacer algunas consideraciones previas a
efectuar el andlisis de dicho concepto de violacion, las cuales se exponen

enseguida.

El articulo VI, del Manual de Procedimientos, intitulado “OBJETIVO Y
PROCEDIMIENTOS"31, establece en su parrafo segundo, que el Pleno del OTE,

Ha sido criterio reiterado de esta Suprema Corte de Justicia de la Nacidn, que
los agravios son inoperantes cuando  no  se  combatentodasy cada una  de
las consideraciones contenidas en la sentencia recurrida. Ahora bien, desde la anterior
Tercera Sala, en su fesis jurisprudencial niUmero 13/90, se sustentd el criterio de que cuando el
tribunal de amparo no cife su estudio a los conceptos de violacién esgrimidos en la demanda,
sino que lo amplia en relacién a los problemas debatidos, tal actuaciéon no causa ningun
agravio al quejoso, ni el juzgador de amparo incurre en irregularidad alguna, sino por el
contrario, actia debidamente al buscar una mejor y mds profunda comprensiéon del
problema a dilucidar y la solucién mas fundada y acertada a las pretensiones aducidas. Por
tanto, resulta claro que el recurrente estd obligado a impugnar todasy cada una de
las consideraciones sustentadas por el fribunal de amparo aun cuando éstas no se ajusten
estrictamente a los argumentos esgrimidos como conceptos de violacion en el escrito de
demanda de amparo.” '

Consultable en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Epoca: Décima Epoca;
Registro Digital: 159947; Libro XIll, Octubre de 2012, Tomo 2, pdgina 731; Tipo: Jurisprudencia;
Materia (s); Comun.

31 "VII. OBJETIVO Y PROCEDIMIENTOS

]
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es la instancia responsable del Partido actor encargado de llevar a cabo los
procesos electorales internos, asi como coordinar los trabajos del equipo
técnico profesional, definiendo su distribucién en las dreas de trabajo, y las

actividades especificas del personal.

Por otro lado, del tercer pdrrafo3? de dicha disposicidn, se desprende la
existencia de las siguientes normas: a) que existen dos tipos de sesiones del
OTE, las ordinarias y las exfraordinarias; b) que las sesiones ordinarias deberdn
realizarse al menos una vez por semana y que las extraordinarias la deberdn
llevarse a cabo con doce horas de antelacién; y c) que la convocatoria
respectiva a las sesiones, debe realizarla el fitular de la Secretaria Técnica, a
peticion de dos o mds integrantes del érgano colegiado citado, la cual
deberd llevar hora y lugar en el que tendria verificativo la sesidn, asi como la

propuesta de orden del dia respectiva.

En otfro orden de ideas, el parrafo tercero33 del mismo dispositivo de referencia,

prescribe en primer término, que para establecer el quérum de la sesidén —

Pleno del Organo Técnico Electoral (OTE)
El Pleno, es instancia responsable de lievar a cabo los procesos electorales internos, coordina

los trabajos del equipo técnico profesional, definiendo su distribucién en las dreas de trabgjo,
y las actividades especificas del personal.

[...].."

32VII. OBJETIVO Y PROCEDIMIENTOS

[...]

Sesidn del Pleno

Existen dos tipos de sesiones; Ordinarias y Extraordinarias de ellas pueden emanar acuerdos o
resoluciones. Se inicia el procedimiento con la convocatoria, la cual se redliza por parte del
fitular de la Secretaria Técnica a peticién de dos o mds integrantes del OTE, en caso de
Ordinarias deberdn redlizarse al menos una vez por semana y en caso de Extraordinarias la
convocatoria deberd redlizarse con 12:00 horas de antelaciéon. La convocatoria deberd llevar
hora y lugar de la sesion, asi como la propuesta de orden del dia.

Para establecer el quérum de la sesidon deberdn estar presentes al menos 2 integrantes del
OTE; ya establecido el quérum se declarard iniciada la sesidn, estableciendo como punto
inicial la aprobacion del orden del dia, posteriormente se desarrollardin los puntos en orden de
como se aprobaron. E titular de la Secretaria Técnica dard lectura a los puntos y proyectos
de acuerdos o temas a desarroliarse en la sesién; en caso de ausencia de este, el Pleno podrd
nombrar de enfre los integrantes a quien realice esta farea, o en su defecto a alguien que
pertenezca al equipo técnico profesional priorizando a los fitulares de dreas. Se podré solicitar
la presencia de los fitulares de dreas para el desahogo de asuntos de su competencia.

[...].."
33 “VIl. OBJETIVO Y PROCEDIMIENTOS

L.
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quérum de participacion — deberdn estar presentes al menos dos integrantes
del OTE; en segundo término, que una vez establecido el quérum respectivo,
se declarard iniciada la sesidn, estableciendo como punto inicial la
aprobacién del orden del dia, para posteriormente desarrollar los puntos en
orden de como se aprobaron, los cuales serdn leidos por el titular de I
Secretaria Tecnica, asi como los acuerdos aprobados durante la sesidn y, por
Ultimo, que en caso de ausencia del Secretario al momento de sesionar, el
Pleno podrd nombrar de entre los integrantes a quien realice esta tarea, o en
su defecto a alguien que pertenezca al equipo técnico profesional priorizando

a los titulares de dreas.

Por Ultimo, en el apartado34 del Manual de Procedimientos, relativo a |Id

Secretaria Técnica, se estatuye que dicho dérgano tiene la atribuciones

Para establecer el quérum de la sesién deberdn estar presentes al menos 2 integrantes del
OTE; ya establecido el quérum se declarara iniciada la sesién, estableciendo como punta
inicial la aprobacién del orden del dia, posteriormente se desarrollardn los puntos en ordegde,,
cémo se aprobaron. E fitular de la Secretaria Técnica dard lectura a los puntos y proyectos
de acuerdos o femas a desarrollarse en la sesién; en caso de ausencia de este, el Pleno podrd
nombrar de entre los integrantes a quien readlice esta tareq, o en su defecto a alguien que
pertenezca al equipo técnico profesional priofizando a los titulares de dreas. Se podrd solicitar
la presencia de los titulares de dreas para el desahogo de asuntos de su competencia.

[..]..."

34 “Secretaria Técnica

La Secretaria Técnica, es el drea del OTE, encargada del adecuado desarrollo de las sesiones
plenarias del érgano, asi como de la apropiada comunicacién de las determinaciones o
acuerdos tomados por el mismo a las dreas que Io integran, de modo gue contribuya al
cumplimiento de las atribuciones y funciones que a este Organo le corresponden. Su objetivo
esencial es coordinar y realizar las acciones necesarias para que s lleven a cabo las sesiones
del Pleno del OTE; participando de manera activa en la coordinacion, organizacion y
ejecucion de las actividades que desarrollan las demds dreas de trabajo.

[...]

Convocatorias

Tramitar las Convocatorias a las sesiones ordinarias y extraordinarias del Pleno del OTE, lo cual
se realizard a peticidn de dos 0 mds Integrantes; informando a todos los infegrantes conforme
lo establece el Estatuto, el Reglamento y este Manual.

En caso de recibir propuestas de integracién de puntos al orden del dia, deberd tramitar para
su incorporacion; fiene la obligacién de asistir a dichas sesiones, en las cuales tendrd voz, para
la presentacién de proyectos y el adecuado desahogo de la sesion, pero no tendrd derecho
a voto.

A la concusién de cada sesidn deberd elaborar, las actas de las sesiones, en |las cuales dard
constancia de los acuerdos y resoluciones tomadas, debiendo presentarlas al pleno para su
observacion, realizando las modificaciones que asi le requieran y correspondan conforme a
derecho, para su posterior firma, remitiéndolas al drea de oficialia de partes para su custodia
y conservacion.

[...]..."
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consistentes por un lado, en tramitar las convocatorias a las sesiones ordinarias
y extraordinarias del Pleno del OTE, derivado de la peticidon que le realicen de
dos o mds de sus Integrantes, por el ofro, en recibir las propuestas de
integracion de puntos al orden del dia, las cuales, deberd tramitar para su
incorporaciéon, asi como asistir a dichas sesiones para el adecuado desahogo
de la sesidn y elaborar las actas de las sesiones, en las cuales dard constancia

de los acuerdos y resoluciones tomadas, debiendo presentarlas al pleno para

su observacién.

Ahora bien, del contenido del articulo VI, del Manual de Procedimientos,
puede advertirse que para que la convocatoria pueda surtir efectos juridicos
plenos, resulta necesario que se verifigue el cumplimiento del siguiente
requisito formal: al menos dos miembros del Pleno del OTE deben de
practicarle una solicitud previa al titular de la Secretaria Técnica, para que

este quede habilitado para realizar la convocatoria a la  sesidn

correspondiente.

En este orden de ideas, en relacidn con la cuestion de la legitimidad para
convocar a las sesiones del Pleno del OTE, se estima que la misma constituye
un presupuesto sine qua non, para que estas puedan tener verificativo,
ademds de una obligaciéon compartida de tipo corporativo que recae tanto
sobre dicho érgano colegiado como sobre el titular de la Secretaria Técnica,
ya gque como se explicd con antelacidn, dicho titular se encuentra habilitado
para practicar la convocatoria respectiva, Unicamente cuando de manera
previa, dos de los tres integrantes del érgano técnico citado le realizan la

peticion correspondiente para tal efecto.

En esta tesitura, se estima que la importancia de la convocatoria es tal que su
omisidn o emisidn por persona no legitimada para hacerla, o sin los requisitos
o forma exigidos por el ordenamiento aplicable, provoca la nulidad absoluta

de la misma, asi como de los acuerdos tomados en la sesion respectiva; ello,
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en virfud de la aplicacion analégica de la tesis asilada con registro digital
numero 23981235, dictada por la extinta Tercera Sala de la SCJN, de rubro
"SOCIEDADES. FALTA O ILEGAL CONVOCATORIA PARA UNA ASAMBLEA,
ACARREA LA NULIDAD ABSOLUTA DE LOS ACUERDOS TOMADOS."

Lo anterior, con excepcion de que al momento de la votacidn se encontrara
reunida la totalidad de los integrantes, de conformidad con el principio de
asamblea totalitaria, al cual se hace referencia en la tesis aislada con registro
digital nimero 219616%, emitida por el Tribunal Colegiado del Vigésimo
Circuito, de la voz “ASAMBLEA DE ACCIONISTAS, LA FALTA
DE CONVOCATORIA PARA LA CELEBRACION DE LA. NO PUEDE ACARREAR

35 “SOCIEDADES. FALTA O ILEGAL CONVOCATORIA PARA UNA ASAMBLEA, ACARREA
LA NULIDAD ABSOLUTA DE LOS ACUERDOS TOMADOS.
La falta o ilegal convocatoria para una asamblea, fuera del caso de excepcion previsto enels
articulo 188 de la Ley General de Sociedades Mercantiles no constituye una simple formalidad
gue pueda ser convalidada o confirmada por su repeticion hecha en forma legal sino un
requisito indispensable para la validez del acto y de los acuerdos tomados; de manera que su
falta o ilicitud acarrea la nulidad absoluta de aquellos. La citaciéon o convocatoria para
determinada asamblea, como acto previo a la misma, no puede efectuarse con
posterioridad y menos convalidarse por prescripciéon o ratificacién, pues indudablemente
resultaria extempordnea, dado que la primera se refiid a un determinado momento ya
transcurrido, por lo que la nueva citaciéon no puede referirse a esa fecha. Lo que acontece es
que las deferminaciones tomadas en una asambleq, nula por la falta del requisito necesario
para su legal existencia, cuande en ella no se encuentra presentada la totalidad de las
acciones, pueden ser nuevamente tomadas en diversa asamblea legalmente convocada o
en la que se encuentra representada las acciones, en la que también pueden acordarse que
sus determinaciones sean retrotraidas, en cuanto a sus efectos, a determinada fecha, pero
este nuevo acto, evidentemente no constituye una simple ratificacion de lo acontecido en la
asamblea nula en la que por inasistencia de algunos accionistas se les haya tenido por
tacitamente conformes con los acuerdos tomados en la misma; luego, no es exacto que
la convocatoria, sea una simple formalidad necesaria para la validez de las determinaciones
tomadas en la asamblea y que su falta o ilegalidad produzca su nulidad relativa.”
Consultable en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién, Epoca: Séptima Epoca;
Volumen 217-228, Cuarta Parte, pdgina 317; Tipo: Tesis Aislada; Materia (s): Civil.
36 “ASAMBLEA DE ACCIONISTAS, LA FALTA DE CONVOCATORIA PARA LA CELEBRACION DE LA.
NO PUEDE ACARREAR LA NULIDAD DE ESTA SI EN LA VOTACION ESTUVO REPRESENTADA LA
TOTALIDAD DE LAS ACCIONES.
La circunstancia de que no exista la convocatoria para la celebracién de la asamblea de
accionistas, no puede traer como consecuencia la nulidad de ésta, si en el acta de la
asamblea se asentd que la votacion fue representada por el 100% de las acciones, en razén
de que, el articulo 188 de la Ley General de Sociedades Mercantiles, establece: "Toda
resolucion de la asamblea tomada con infraccion de lo que disponen los dos articulos
anteriores, serd nula, salvo que en el momento de la votacién haya estado representada la
totalidad de las acciones"."”
Consultable en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Epoca: Octava Fpoca;
Tomo IX, Abril de 1992, pagina 437; Tipo: Tesis Aislada; Materia (s): Civil
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LA NULIDAD DE ESTA S| EN LA VOTACION ESTUVO REPRESENTADA LA TOTALIDAD
DE LAS ACCIONES.”

Por otro lado, del contenido del articulo VI, parrafo tercero, del Manual de
Procedimientos, puede apreciarse que en caso de que se ausente el titular de
la Secretaria Técnica, respecto a la realizacidén o desarrollo de alguna sesidn,
el Pleno del OTE podrd nombrar de entre sus integrantes a quien deba realizar
dicha tarea, o en su defecto a alguien que pertenezca al equipo técnico

profesional priorizando a los titulares de dreas.

Sin embargo, ni dicho precepto ni ningln otro del Manual de Procedimientos,
contiene alguna disposicion normativa que establezca quien deberd de
realizar las convocatorias a las sesiones respectivas, en caso de que exista una
ausencia del fitular de la Secretaria Técnica o en su caso, que este no haya
sido debidamente designado, ya que como se deprende del ordinal VI,
parrafo tercero, de dicho ordenamiento, constituye una funcién privativa e
indelegable del Secretario Técnico, el redlizar las convocatorias a las sesiones

correspondientes cuando medie peticion de dos o mds integrantes del OTE.

Lo anterior, a diferencia de lo establecido en otros ordenamientos de cardcter
societario, ya que por ejemplo, el articulo 184% de la Ley General de
Sociedades Mercantiles dispone que ante la omision del Administrador — o en
su caso, de los integrantes del Consejo de Administracidon— o de los Comisarios
respectivos de convocar a los socios, segin lo establecido en el diverso

ardbigo 18338 de dicho ordenamiento, se actudliza el derecho de los socios

37 “Articulo 184.- Los accionistas que representen por lo menos el treinta y tres por ciento del
capital social, podrdn pedir por escrito, en cualquier tiempo, al Administrador o Consejo de
Administracion o a los Comisarios, la Convocatoria de una Asamblea General de Accionistas,
para tratar de los asuntos que indiguen en su peticion.

Si el Administrador o Consejo de Administracién, o los Comisarios se rehusaren a hacer la
convocatoria, o no lo hicieren dentro del término de guince dias desde que hayan recibido
la solicitud, la convocatoria podrd ser hecha por la autoridad judicial del domicilio de la
sociedad, a solicitud de quienes representen el treinta y tres por ciento del capital social,
exhibiendo al efecto los titulos de las acciones.”

38 “Articulo 183.- La convocatoria para las asambleas deberd hacerse por el Administrador o
el Consejo de Administracién, o por los Comisarios, salvo lo dispuesto en los articulos 168, 184
y 185."
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de exigir la convocatoria a los referidos érganos y en su defecto al juez

competente.

Una vez expuesto lo anterior, resulta necesario sefalar que del contenido de
la copia certificada del oficio nUmero 010/PRDM-DEE-REPR/2025%, de fecha
seis de octubre del afo dos mil veinticinco, se desprende que el Licenciado
Gonzalo Gutiérrez Meding, ensu calidad de Representante Propietario del PRD
Morelos, inform¢ al Licenciado José Antonio Barenque Vdazquez, en su calidad
de Director Ejecutivo de Organizacién y Partidos Politicos del IMPEPAC,
derivado del requerimiento que este le practicé a dicho Partido mediante
acuerdo de fecha veintinueve de septiembre del afio citado, que el OTE llevd:
a cabo una reunidn de trabajo en donde fue levantada una minuta#, en [a
que dicho ¢rgano colegiado aprobd por mayoria de sus integrantes —
ciudadanos Arturo Adelaido Garcia y Eugenia Villegas Herrera—, que las
convocatorias, acuerdos y actas se aprobarian por los tres inTegron’rest_e .
dicho dérgano técnico, hasta que se nombrara un titular de la Secretaria
Técnica, el cual no habia podido ser designado por cuestiones de
esfructuracién del cargo, y atendiendo ademds a que una de las tres
integrantes del mismo no habia estado presente en las sesiones de dicho
érgano, a pesar de tener pleno conocimiento de las funciones que tenia

encomendadas en los Estatutos.

Oficio y minuta, a los cuales, en su calidad de documentales pUblicas se les

oforga valor probatorio pleno, de conformidad con lo establecido en los

¥ Documental publica que obra almacenada como archivo digital en el disco compacto
que obra a foja doscientos ochenta y tres (283), denfro del Unico Tomo del expediente en gue
se actua, con el nombre de archivo “F3051 PRD MORELOS OFICIO 010-PRDM-DE-REPR-2025".
“ Documental publica que obra almacenada como archivo digital en el disco compacto
que obra a foja doscientos ochentay tres (283), dentro del Unico Tomo del expediente en que
se actua, como anexo 2 del archivo “F3051 PRD MORELOS OFICIO 010-PRDM-DE-REPR-2025".
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dispositivos 363, fraccién |, inciso a), numeral 541, y 364, parrafo segundo2, del

Cddigo Electoral.

En virtud de lo anterior, este Tribunal advierte que la minuta de referencia
habilitéd o legitimd a los tres integrantes del OTE, para que de manera conjunta
expidieran las convocatorias respectivas para las sesiones extraordinarias en
los que se ventilarian los asuntos del orden del dia fijados en las mismas, por lo
que la falta de firma de algunos de dichos integrantes acarrearia la nulidad

absoluta tanto de esta, como de los acuerdos tomados en las sesiones

respectivas.

Por otro lado, del contenido de las copias certificadas4 de las convocatorias
hechas a los integrantes del OTE, respecto de las sesiones extraordinarias que
tendrian verificativo de manera respetiva los dias primero y tres de septiembre
del ano dos mil veinticinco — a las cuales, también se le otorga valor
probatorio pleno, atendiendo a los articulos citado en el parrafo anterior—, se
advierte por un lado, que la primera convocatoria referida con antelacién,
Unicamente fue firmada por la ciudadana Eugenia Villegas Herrera vy, por el

ofro, que la segunda convocatoria aludida, fue signada tanto por dicha

41 “Articulo 363. En materia electoral sélo serén admitidas las siguientes pruebas:

|. Documentales publicas y privadas:

a) Serdn publicas:

[...]

5. Los documentos expedidos por quienes estén investidos de fe pUblica de acuerdo con la
ley, siempre y cuando en ellos se consignen hechos gue les consten;

[...]1..."

El interlineado es propio del Pleno de este Tribunai Electoral.

42 “Arliculo 364. Los medios de prueba aceptados y admitidos serdn valorados por los
organismos electorales y el Tribunal Electoral, atendiendo a los principios de la légica, de la
sana critica y de la experiencia.

Las documentales publicas tendrdn valor probatorio pleno, salvo prueba en contrario,
respecto de su autenticidad o de la veracidad de los hechos a que se refieran.

[...]..."

E énfasis e interlineado son propios del Pleno de este Tribunal Electoral.

43 Documentales publicas que obran almacenadas como archivos digitales anexos 25y 33 en
el disco compacto que obra a foja doscientos ochenta y tres (283), dentro del Unico Tomo del
expediente en que se actla, con los nombres de archivos respectivos “F2829 ANEXO 25" y
""'F2829 ANEXO 33".
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ciudadana como por el ciudadano Arturo Adelaido Garcia, ambos en sus

calidades de integrantes del érgano técnico citado.

Asimismo, puede apreciarse de dicho documental publica, que ambas
convocatorias no fueron firmadas por la ciudadana Bibiana Coyalchauqui
Chumacero Vdzquez, en su calidad de tercera integrante de dicho drgano

colegiado.

Por dltimo, del contenido del acuerdo impugnado, se aprecia por un lado,
gue mediante la sesion extraordinaria del OTE que se llevd a cabo el dia
primero de septiembre del afio dos mil veinticinco, los integrantes de dicho
organo técnico aprobaron el acuerdo nimero PRDM/OTE/007/2025, mediante
el cual, se dio atencién a los formatos de registro para los aspirantes a los
cargos descritos en el articulo 35, incisos a), b9 c), d) y e), de los Estatutos, para
laintegracion de las Direcciones Municipales Ejecutivas; por el otro, se aprecia :
que a través de la diversa sesidén extraordinaria que tuvo verificativo el dia tres
del mes y ano citados, se aprobd el diverso acuerdo nUmero
PRDM/QOTE/008/2025, a fravés del cual, se hizo la declaraciéon de procedencia

de los registros de las personas que integrarian las Direcciones en cita.

Una vez expuesto lo anterior, este Tribunal advierte que tal como lo declard la
autoridad responsable en el acuerdo impugnado, tanto los acuerdos tomados
en las sesiones extraordinarias que se llevaron a cabo los dias primero y tres de
septiembre del afio dos mil veinticinco, como las convocatorias hechas a los
integrantes del OTE para asistir a dichas sesiones, adolecieron de un defecto
formal, ya que estas Gltimas no fueron firmadas por la totalidad de integrantes
de dicho drgano técnico, atendiendo alo establecido en la minuta de trabajo

de fecha veintisiete de agosto del ano de referencia.
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Ahora bien, en la tfesis aislada nimero 1.30.C.1042 C (9a.) 4, de la voz

“SOCIEDADES COOPERATIVAS. NULIDAD DE ASAMBLEAS POR FALTA DE

44 “SOCIEDADES COOPERATIVAS. NULIDAD DE ASAMBLEAS POR FALTA DE PUBLICACION DE LA
CONVOCATORIA CON LA ANTICIPACION DEBIDA. NO ES APLICABLE SUPLETORIAMENTE LA LEY
GENERAL DE SOCIEDADES MERCANTILES.
La accion de nulidad, de acuerdo con los articulos 179, 168, 187, 188, 189, 190y 191 de la Ley
General de Sociedades Mercantiles, tiene por objeto declarar la ineficacia de la reunién
misma, por causas tales como la inexistencia de la convocatoria, que se produce no sdlo ante
sU ausencia total, sino ante la falta de satisfaccidn de los requisitos que debe cumplir, o como
la falta de facultades de quien la emite, entre ofras. La inobservancia de las formas
esfablecidas por esa ley para la celebracion de la asamblea determina su nulidad relativa,
puesto que no incidird en ésta si a ella asisten la totalidad de los socios, lo cual revela el grado
relativo de la nulidad, pues de no reconocerse ese aspecto, no setia factible su convalidaciéon
a fravés de la asistencia espontdnea de los socios, ho obstante los vicios formales de la
convocatoria; en tanto que la nulidad absoluta es imprescriptible y no es susceptible de
convalidarse ni por ratificacién ni por confirmacion. El fin bdsico de la declaracién judicial de
nulidad de un acto juridico, en general, es la destruccidn o aniquilacién retroactiva de los
efectos que produjo. La nulidad tiene el cardcter de sancién, cuyo objetivo es asegurar la
observancia de ciertas normas legales establecidas por el legislador. Cuando la regla que
pretende proteger es confravenida, a través de la declaracién de nulidad del acto se busca
reparar las consecuencias que trajo consigo la violacién, preservando los intereses que la
regla violada tiene como objetivo proteger. De igual forma, todo acto juridico, aungue sea
nulo, incluso, acorde con la divisidén de nulidad absoluta o relativa, siempre producird ciertos
efectos. Ahora bien, toda institucion juridica se rige por principios generales de derecho, que
responden aideales como la equidad y la justicia y a principios como son: la buena fe, la idea
de responsabilidad y la apariencia legal del acto. Luego, atento a los principios que en
concreto rigen a lasociedad cooperativa (solidaridad, esfuerzo propio, ayuda mutug,
consecucion de un fin comun) no es posible admitir que en todos los casos y bajo todas las
circunstancias deba aplicarse la nulidad que regula la Ley General de Sociedades Mercantiles
para sancionar un acto de una sociedad cooperativa afectado de vicios formales, pues
siempre debe atenderse al caso concreto, y rescatar del acto nulo todo lo que sea posible,
pues en muchos de los casos son mds los perjuicios causados a las partes y a la sociedad en
general, declarando la nulidad del acto, que las propias consecuencias que con el acto nulo
se provocan. En el supuesto en el que la convocatoria a una asamblea de
una sociedad cooperativa no se publicd con la anticipacion establecida en su estatuto, si se
declarara la nulidad de la asamblea asi efectuada, y se llevara a cabo nuevamente, a fin de
purgar ese vicio formal, no arrojaria ningun resultado favorable alos socios inconformes si éstos
constituyen una minoria, y las decisiones que en aguélla se adoptaron, se aprobaron por los
socios en un porcentaje superior al porcentaje de socios inconformes. Esta solucidn es
congruente con lo que sefdlan los articulos 1 vy 2 de la Ley General de Sociedades
Cooperativas, puesto que una solucidn contraria atentaria contra el principio democrdtico,
de que un socio es igual a un voto, donde el interés de la minoria no incidiria en la voluntad
mayoritaria de los demds miembros de la sociedad respecio a la venta, disolucién vy
liquidacién de una sociedad cooperativa. La nulidad debe traer consigo no sélo la restitucion
de los aspectos legales del acto impugnado por los socios inconformes de no haber sido
notificados de la convocatoria a una asamblea con la anticipacién prevista en las bases
constitutivas, sino que con dicha nulidad se debe garantizar, igualmente, que los inconformes
obtendrian materialmente un resultado favorable, pues en el caso de que se llevara de nueva
cuenta la asamblea, resultaria materialmente imposible revocar la decision que adoptd la
mayoria, que aprobaron los puntos de acuerdos que en la asamblea se frataron. Tampoco
propiciaria la ayuda mutua, ni la solidaridad y esfuerzo propio que caracterizan a las
sociedades cooperativas, si la voluntad mayoritaria considerd, por ejemplo, necesarias la
venta, disolucion y liquidacién de los bienes de la sociedad. Eso revela que no existe un interés
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PUBLICACION DE LA CONVOCATORIA CON LA ANTICIPACION DEBIDA. NO ES
APLICABLE SUPLETORIAMENTE LA LEY GENERAL DE SOCIEDADES MERCANTILES.",
el Tercer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito, en un asunto
relacionado con la convocatoria realizada a los socios de una sociedad
cooperativa, establecid como criterio orientador, que atendiendo a los
principios que en concreto rigen a este tipo concreto de sociedad, no era
posible admitir que en todos los casos vy bajo todas las circunstancias debiera
aplicarse la nulidad que regula la Ley General de Sociedades Mercantiles
para sancionar un acto de una sociedad cooperativa afectado de vicios
formales, pues siempre deberia atenderse al caso concreto, y rescatar del
acto nulo todo lo que sea posible, pues en muchos de los casos son mds los
perjuicios causados a las partes y a la sociedad en general, declarando la
nulidad del acto, que las propias consecuencias que con el acto nulo se

provocan.

Por lo que, el Tribunal Colegiado citado con antelacién, razond que en el
supuesto  en el que la convocatoria a una asamblea de
una sociedad cooperativa no se hubiera publicado con la anficipacion
establecida en sus estatutos, si se declarara la nulidad de la asamblea as’
efectuada, y se llevara a cabo nuevamente, a fin de purgar ese vicio formall,
no arrojaria ningun resultado favorable a los socios inconformes si éstos
consfifuyen una minoria, y las decisiones que en aquélla se adoptaron, se
aprobaron por los socios en un porcentaje superior al porcentaje de socios

inconformes.

Ello, ya que dicha solucién resultaria congruente con el principio democrdtico
corporativo, consistenfe en que un socio es igual a un voto, donde el interés

de la minoria no incidiria en la voluntad mayoritaria de los demds miembros

comun de los socios en cumplir con los fines de la sociedad cooperativa a través de tales
valores."

Consultable en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Epoca: Décima Epoca;
Registro digital: 159891: Libro XV, Diciembre de 2012, Tomo 2, pdgina 1567; Tipo: Tesis Aislada
Materia (s): Civil,
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de lasociedadrespecto a la venta, disolucidon vy liguidacién de
una sociedad cooperativa, ya que la nulidad debe traer consigo no sdélo la
restitucion de los aspectos legales del acto impugnhado por los socios
inconformes de no haber sido notificados de la convocatoria a una asamblea
con la anficipacién prevista en las bases constitutivas, sino que con dicha
nulidad se debe garantizar, igualmente, que los inconformes obtendrian
materialmente un resultado favorable, pues en el caso de que se llevara de
nueva cuenta la asamblea, resultaria materiaimente imposible revocar la

decision que adoptd la mayoria, que aprobaron los puntos de acuerdos que

en la asamblea se trataron.

Ahora bien, este 6rgano jurisdiccional estima que la tesis adislada, cuyo
contenido se expuso en lineas anteriores del presente pardgrafo, constituye un
reflejo de la aplicacién de las figuras del derecho societario o corporativo
consistente en el “test de relevancia”, mediante el cual, se analiza si un vicio
formal detectado en alguna convocatoria no podia convalidarse, derivado

de la esencialidad del defecto.

Habiendo nacido dicha figura, asi como el diverso ''test de resistencia’45, de

la necesidad de limitar la impugnabilidad de las convocatorias y acuerdos

45 Respecto de este test, Soyla H. Ledn Tovar nos explica, citando a la autora Piedad Garcio-
Escudero Mdrquez, que la "prueba de la resistencia” de los acuerdos sociales, implica que un
acuverdo serd nulo cuando “el vicio de alguna o algunas de las voluntades que deben
concurrir para la adopcion del acuerdo, sélo afectard a la validez de éste, cuando de
anularse aquéllas, desaparezca el quérum necesario para la adopcidn del acuerdo de que
se trate. lo que significa gque cuando por alguna de las causas que invalidan la manifestacién
de la voluntad de los socios (violencia, error, dolo) los votos de éstos sean nulos o bien,
anulables, no se anulard siempre el acuerdo, sino que es necesario determinar si con la
supresidn de dicho voto, el quérum y la votacién alcanzan la mayoria requerida para tener
vigente el voto suficiente para adoptar acuerdo, vgr. cuando el accionista es administrador
y vota a favor de aprobar los estados financieros de su administracién y con su voto se logra
la mayoria, la nulidad de su voto hace inviable la aprobacién y por tanto no pasa el test de
resistencia, no resiste y el acuerdo es nulo; en cambio si su voto no influye en el qudrum, el
acuerdo es vdlido en tanto que han pasado y resistido una forma especial de depuraciéon
legal: la prueba de la resistencia de los actos colegiales, con la que se confirma que los votos
viciados no han confribuido a la formacién de la voluntad de la mayoria. En este caso el
acuerdo en vdlido aungue el voto sea nulo.
Ledn Tovar, Soyla H., Asambleas generales de socios y accionistas de sociedades mercantiles
y civiles, 19 edicién, Ciudad de México, Tirant lo blanch, 2023, p. 639.
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sociales, para consolidar, por ende, el principio de estabilidad de los acuerdos
sociales, asi como el diverso principio “utile per inutile non vitiatur'4 o criterio
de esencialidad, también utilizado en otros aspectos societarios mds

concurrentes, como es el derecho de informacidén de los socios.

En virfud de lo anterior, este Tribunal estima, atendiendo a una aplicacién
analégica de la tesis citada con antelacion al caso que nos ocupa, que el
primer agravio hecho valer por el Partido actor resulta fundado, por lo cual, se

revoca el acuerdo impugnado.

Ello, ya que si bien es cierto que las convocatorias a las sesiones adolecieron
de un vicio formal, sin embargo, si se fildaran de nulos tanto los acuerdos
tomados en dichas sesiones, asi como la forma en que se convocd a estas
Ultimas, ordendndose por ende, que se llevaran las mismas de nueva cuenta,
a fin de purgar el vicio detectado, ello no reportaria algin beneficio para el
integrante del OTE que no participd en las sesiones, ya que los acuerdos fueron
aprobados porlos otros dos integrantes del OTE, es decir, por mayoria de dicho
drgano técnico, por lo cual, no se advierta que dicha irregularidad sea
esencial, atendiendo a la aplicacién del “test de relevancia” referido con

antelacion.

En este orden de ideas, si se ordenara que se realizaran de nueva cuenta las
convocatorias a las que no asistid la ciudadana Bibiana Coyalchauqui
Chumacero Vdzquez, en su calidad de tercera integrante del OTE, con el
objeto de que esta pudiera integrar dicho érgano técnico y la misma no

acudiera de nueva cuenta, sea por causa justificada o injustificada, o en su

# En relacion con dicho principio, el Diccionario Panhispdnico de espaiiol juridico lo define de
la manera que se transcribe enseguida:

“Ulpiano: Digesto 45, 1, 1, 5: neque vitiatur utilis per hanc inutilem ('no se vicia lo Ufil porlo inofil').
Recoge el principio de conservacion o de nulidad parcial: la nulidad gue pueda presentar
una parte de la norma o del contrato no afecta a sus ofras partes. 2008, rec. 1038/2005, viene
informado por razones de economia procedimental y de incomunicacién automatica de la
invalidez parcial de los actos administrativos, con un criterio restrictivo en materia de
nulidades.”

Consultable en la siguiente liga electrénica: hitps://dpejrae.es/lema/utile-per-inutile-non-
vitiatur,
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caso, en la hipdtesis de que asistiera a las sesiones extraordinarias pero votara
en contra de los acuerdos que se aprobaron en dichas sesiones, puede
advertirse que lo anterior no conduciria a algin fin practico, ya que se
presume de manera razonable que los otros dos integrantes de dicho cuerpo
colegiado —ciudadanos Eugenia Villegas Herrera y Arturo Adelaido Garcia—
., votarian de nueva cuenta a favor de que se aprobaran los acuerdos
calificados de manera previa como nulos, de conformidad con el principio
conductual de consistencia” o "sesgo de la inercia", el cual se basa en la idea

de que las personas prefieren actuar de manera consistente con sus acciones,

creencias y compromisos anteriores.

En esta tesitura, puede advirtiese que aunque la ciudadana Bibiana
Coyalchauqui Chumacero Vazquez, firmara las convocatorias y participara en
las sesiones respectivas, sea que votara a favor de los asuntos que deban
tratarse o en caso de que votara en contra de su aprobaciéon, aun asi, los
acuerdos que adolecen de un vicio de nulidad absoluta, serian aprobados de
nueva cuenta por los diversos integrante del OTE, siendo claro por ende, que
resulta totalmente fUtil que se ordenara que las sesiones extraordinarias que
tuvieron lugar los dias uno y tres de septiembre del aflo dos mil veinticinco, se

realizaran de nueva cuenta, ya que el resultado seria el mismo.

En virtud de lo precedente, se estima que los acuerdos sociales y las
convocatorias deben mantenerse incélumes a pesar, de los vicios detectados
atendiendo al principio de conservacion de los actos en materia electoral
vdalidamente celebrados, al que se hace referencia en la jurisprudencia

numero 9/984, dictada por la Sala Superior, de la voz "PRINCIPIO

47 “PRINCIPIO DE CONSERVACION DE LOS ACTOS PUBLICOS VALIDAMENTE CELEBRADOS. SU
APLICACION EN LA DETERMINACION DE LA NULIDAD DE CIERTA VOTACION, COMPUTO O
ELECCION.
Con fundamento en los articulos 2, pdrrafo 1, de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral, y 3, pdrrafo 2, del Cdédigo Federal de Instituciones y
Procedimientos Electorales, atendiendo a una interpretacion sistematica y funcional de lo
dispuesto en los articulos 41, base tercera, pdrrafo primero y base cuarta, pdrrafo primero y 99
de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 69, parrafo 2 del Cddigo de la
materia; 71, pdrrafo 2 y 78, parrafo 1 de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion
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DE CONSERVACION DE LOS ACTOS PUBLICOS VALIDAMENTE CELEBRADOS. SU
APLICACION EN LA DETERMINACION DE LA NULIDAD DE CIERTA VOTACION,
COMPUTO O ELECCION.".

Lo anterior, aunado ademds a la circunstancia expuesta en lineas anteriores
del presente epigrafe, de que mediante la minuta de trabajo de fecha
veintisiete de agosto del ano dos mil veinticinco, los ciudadanos Eugenia
Villegas Herrera y Arturo Adelaido Garcia, en su calidad de integrantes del —
OTE, hicieron constar que la ciudadana Bibiana Coyalchauqui Chumacero
Vdzquez, en su calidad de tercera integrante de dicho érgano técnico, no.
estuvo presente en las sesiones de dicho érgano, a pesar de tener pleno
conocimiento de las funciones que tenia encomendadas segun los Esfo’ru’ros,'

lo cual constituye un desprendimiento indiciario que permite inferir de manera

PONENCL&
“IRIBUNAL Eij:
citada no acuda a firmar las convocatorias respectivas y que tampoco asistar STADG bg

fundada de que existen una amplia probabilidad de que la Ultima ciudadang;

O participe en las sesiones extraordinarias a las que se le cita mediante la

en Materia Electoral; 184 y 185 de la Ley Orgdnica del Poder Judicial de la Federacién, el
principio general de derecho de conservacion de los actos vdlidamente celebrados,
recogido en el aferismo latino “lo Util no debe ser viciado por lo inGtil", tiene especial
relevancia en el Derecho Electoral Mexicano, de manera similar a lo que ocurre en otros
sistemas juridicos, caracterizédndose por los siguientes aspectos fundamentales: a) La nulidad
de la votacion recibida en alguna casilla y/o de determinado cémputo y, en su caso, de
clerta eleccién, sélo puede actudlizarse cuando se hayan acreditado plenamente los
extremos o supuestos de alguna causal prevista taxativamente en la respectiva legislacion,
siempre y cuando los errores, inconsistencias, vicios de procedimiento o iregularidades
detectados sean determinantes para el resultado de la votacion o eleccién; y b) La nulidad
respectiva no debe extender sus efectos mas allé de la votacion, cémputo o eleccion en que
se actuadlice la causal, a fin de evitar que se dafien los derechos de terceros, en este caso, el
ejercicio del derecho de voto activo de la mayoria de los electores que expresaron
vdlidamente su voto, el cual no debe ser viciado por las irregularidades e imperfecciones
menores que sean cometidas por un érgano electoral no especializado ni profesional,
conformado por ciudadanos escogidos al azar y que, después de ser capacitados, son
seleccionados como funcionarios a través de una nueva insaculacién, a fin de integrar las
mesas directivas de casilla; méxime cuando tales irregularidades o imperfecciones menores,
al no ser determinantes para el resultado de la votacién o eleccién, efectivamente son
insuficientes para acarrear la sancién anulatoria correspondiente. En efecto, pretender que
cualquier infraccion de la normatividad juridico-electoral diera lugar a la nulidad de la
votacion o eleccion, haria nugatorio el ejercicio de la prerrogativa ciudadana de votar en Ias
elecciones populares y propiciaria la comision de todo tipo de faltas a la ley dirigidas, a
impedir la participacién efectiva del pueblo en la vida democrdatica, la integracion de la
representacion nacional y el acceso de los ciudadanos al ejercicio del poder publico.”
Consultable en Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, Suplemento 2, Afio 1998, pdginas 19 y 20.
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mismas, lo cual fraeria aparejado como consecuencia que el Partido actor
tropezara con dificultades técnicas para cumplir lo ordenado por el Consejo
Estatal, mediante el acuerdo impugnado, ya que dicho Partido, en caso de la
desidia o desinterés de la tercera integrante del OTE, en firmar las
convocatorias el Partido actor tendria que ser removida ante el
incumplimiento de sus deberes, en términos de lo establecido en el ordinal 100,

tercer pdarrafo48, de los Estatutos.

Asimismo, el hecho de ordenar que se practicaran de nueva cuenta las
convocatorias, tampoco reportaria algin beneficio a los participantes del
proceso de renovacion de Direcciones Ejecutivas Municipales, ni al Partido
actor, ya que el OTE tendriac que volver a aprobar los acuerdos que
adolecieron de los vicios formales —convocatorias a las sesiones
extraordinarias de fechas uno y ftres de septiembre del afio dos mil
veinticinco—, y en Ulfima instancia, el Consejo Estatal le causaria un notorio
perjuicio a los actores, ya que durante el periodo en que lo anterior tuviera
lugar, los mismos no podrian desempenar los cargos de titulares de dichas

Direcciones, para los cuales fueron designados.

No debe pasar inadvertido que la anterior determinacién, se estima
conducente ya que su finalidad es evitar que se paralice la vida interna del
Partido actor en sus procesos de integracién de érganos intrapartidarios, mas

no asi respecto al cumplimiento de sus documentos base porque se advierta

48 "Articulo 100. Se compone por tres personas electas por la Direccidon Estatal Ejecutiva,
observando el principio de paridad, dicho érgano podrd contar con un presupuesto
apropiado para su funcionamiento.

Sus integrantes deberdn contar con un perfil idéneo, experiencia juridica electoral y dreas
afines.

Durardn en su encargo tres aios, pudiendo ser ratificado hasta por tres afios mds. La Direccion
Estatal Ejecutiva puede decidir sobre las vacantes y elegir a huevas personas integrantes. Las
vacantes son cubiertas con los procedimientos establecidos en el presente ordenamiento
para concluir el periodo.

Las personas que lo integran pueden serremovidas ante el incumplimiento de sus obligaciones
y exceso a sus facultades, acorde alo establecido en la norma estatutaria y reglamentos que
de ella emanen.”

35

46

"



JUICIOS PARA LA PROTECCION DE LOS
DERECHOS POLITICO ELECTORALES DEL
CIUDADANO Y RECURSO DE
RECONSIDERACION.

EXPEDIENTE NUMERO: TEEM/JDC/92/2025-1, Y
SUS  ACUMULADOS  TEEM/JDC/93/2025-1.
TEEM/JDC/94/2025-1,  TEEM/JDC/95/2025-1,

TRIBUNAL ELECTORAL TEEM/JDC/96/2025-1 Y TEEM/REC/24/2025-1.
DEL ESTADO DE MORELOS

el cumplimiento respecto del proceso de renovacién de las Direcciones

Ejecutivas Municipales.

Asimismo, debe advertirse al Partido actor que debe llevar a cabo los actos
necesarios, en caso de renuencia de la tercera integrante del OTE para firmar
las convocatorias que se deban expedir en futuras ocasiones, ademds de
realizar la designacién del fitular de la Secretaria Técnica, segin lo establecido
en el Manual de Procedimientos; sin embargo, en el presente asunto
Unicamente se ponderd lo razonado con antelacién, con el objeto de no
generar un perjuicio mayor al Partido actor y a los actores, ante el inminente

inicio del proceso electoral del presente ano.

Por Gltimo, en relacién con los otros dos agravios expuestos por el Partido actor,
este Tribunal estima como innecesario practicar el andlisis respectivo, derivado
de que ordend revocar el acuerdo impugnado en virtud de que se. ha .
calificado como fundado el primer concepto de violacién hecho valer por
dicho instituto politico, por lo que ningin beneficio le reportaria a este Ia

prdctica de dicho andlisis, ya que su pretension ha sido colmada.

En virtud de lo argumentado con antelacién, debe revocarse el acto

impugnado, para los efectos que se precisaran en el apartado siguiente.
OCTAVO. Efectos de la sentencia.

En virtud de que el primer agravio del Partido actor se calificé como fundado,
por consiguiente, se revoca el acuerdo impugnado, por lo cual se ordena a
los integrantes del Consejo Estatal que dentro del plazo legal de cinco dias

hdbiles contemplado en el articulo 6914 del Codigo Procesal Civil, aplicado

49 "ARTICULO 691.- Plazo para el cumplimiento voluntario de la sentencia. El plazo para el
cumplimiento voluntario serd el que fije la sentencia, resolucién o convenio gue frate de
ejecutarse; en su defecto, el plazo para el cumplimiento voluntario serd de cinco dias. Los
plazos se contardn a partir de la fecha en que la resolucidn sea susceptible de ejecucion
conforme a las reglas contenidas en el articulo 692 de este Ordenamiento. En los casos de
senfencias que condenan a prestacién futura, el plazo para el cumplimiento voluntario
comenzard a contarse desde que la prestacion se haya hecho exigible. Cuando hubiere
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de manera supletoria en términos del diverso ardbigo 318, pdrrafo segundo,.
del Codigo Electoral, decrete mediante el acuerdo respectivo, que el Partido
actor ha dado cumplimiento al requerimiento que se le practicé por medio
del acuerdo niUmero IMPEPAC/CEE/242/2025 vy, por ende, que confirme los
resultados del proceso de renovacién de las Direcciones Ejecutivas
Municipales de dicho instituto politico, ateniendo a los razonamientos vertidos

en el considerando séptimo del presente fallo.

Por Ultimo, atendiendo a una aplicacion analégica de la tesis asilada nimero
.60.A.2 K (10a.)%!, dictada por el Sexto Tribunal Colegiado en Materia
Administrativa del Tercer Circuito, de la voz “SENTENCIAS DE AMPARO
INDIRECTO. PARA SU CUMPLIMIENTO, EL JUEZ DE DISTRITO DEBERA IDENTIFICAR
TANTO A LAS PERSONAS QUE DEBAN ACATARLAS, COMO EL CARGO DE
AUTORIDAD QUE OCUPAN, PARA PODER REQUERIRLAS, CUANDO LA

plazo de gracia, aquél plazo empezard en la fecha en que expire éste, a menos que se dé
por vencido de manera anticipada si asi lo dispone la ley.”
50 *Articulo 318. Los recursos son los medios de impugnacién tendientes a lograr la revocacién,
la modificacién o aclaracién de las resoluciones dictadas por los organismos electorales, o la
nulidad de la votacion de una o mds casillas o de una eleccién.
En lo [no] (sic) previsto en el presente Libro de este Cédigo, se aplicard de manera supletoria
la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral y en el Codigo
Procesal Civil para el Estado Libre y Soberano de Morelos.”
51 “SENTENCIAS DE AMPARO INDIRECTO. PARA SU CUMPLIMIENTO, EL JUEZ DE DISTRITO DEBERA
IDENTIFICAR TANTO A LAS PERSONAS QUE DEBAN ACATARLAS, COMO EL CARGO DE AUTORIDAD
QUE OCUPAN, PARA PODER REQUERIRLAS, CUANDO LA RESPONSABLE SEA UN AYUNTAMIENTO
MUNICIPAL DEL ESTADO DE JALISCO.
De conformidad con el arficulo 192 de la Ley de Amparo, el Juez de Distrito requerird a la
autoridad responsable para que cumpla con la ejecutoria dentro del plazo de tres dias vy,
cuando se trate de un Ayuntamiento Municipal del Estado de Jalisco, deberd identificar tanto
a las personas, como el cargo de autoridad gue ocupan gquienes deban acatarla, porque
dicha responsable estd integrada por un conjunto de personas, lo cual es un aspecto
indispensable, si se fiene presente que el cumplimiento de una ejecutoria requiere de su
participacion conjunta y, de presentarse alguna renuencia, conduce a una responsabilidad
personal que debe ser claramente perceptible. Por tanto, los juzgadores de amparo deben
concretar los requerimientos en las personas y cargos que les corresponden, 1o que resulta de
la inteleccion armdnica de las disposiciones legales para lograr el eficaz cumplimiento, en
términos de los articulos 115, fraccién |, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos y 10 de la Ley del Gobierno y la Administracion Pdblica Municipal de la entidad
mencionada, ya que cualquier eventual contumacia podria llevar a una responsabilidad
personal, conforme lo prevén los preceptos 267 y 269 de la Ley de Amparo.”
Consultable en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Epoca: Décima Epoca;
Registro digital: 2014637; Libro 43, Junio de 2017, Tomo IV, pdgina 3017; Tipo: Tesis Aislada;
Materia (s); Comun.
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RESPONSABLE SEA UN AYUNTAMIENTO MUNICIPAL DEL ESTADO DE JALISCO", se
apercibe a los ciudadanos Mireya Gally Jordd, Elizabeth Martinez Gutiérrez,
Mayta Casalez Campos, Pedro Gregorio Alvarado Ramos, Mario del Rosario
Montes Alvarez, Adridn Montessoro Castillo y Victor Manuel Salgado Martinez,
en sus calidades respectivas de Consejera Presidenta y Consejeros integrantes
del Consejo Estatal, que, en caso de no llevar a cabo lo ordenado en el
presente epigrafe, se les aplicard a cada uno de los mismos, la medida de
apremio contemplada en el articulo 145, inciso a)%2, del Reglamento Interior,

consistente en una amonestacién.
RESUELVE

PRIMERO. Serevoca el acuerdo impugnado, atendiendo alas considerocione_s'

expuestas en el considerando séptimo del presente fallo.

SEGUNDO. Derivado de lo anterior, se ordena a los integrantes del Consejo-
Estatal, que realicen las acciones delineadas en el apartado de efectos de la

presente sentencia.

TERCERO. Se apercibe a los integrantes del Consejo Estatal que, en caso de no
dar cumplimiento a lo ordenado en el apartado de efectos del presente fallo
dentro del plazo senalado, se les aplicard a cada uno de los mismos, la
medida de apremio contemplada en el articulo 145, inciso a), del Reglamento

Interior.

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE a la apoderada legal de los actores, al Partido
actor, por conducto del Presidente de su Direccidn Ejecutiva Estatal, en los
domicilios procesales sefalados en autos; por OFICIO a los integrantes del
Consejo Estatal, en su domicilio institucional; asimismo, publiquese en los

ESTRADOS de este Tribunal para conocimiento de la ciudadania en general, de

52 “ARTICULO 145. Para el cumplimiento de sus determinaciones y resoluciones, el Tribunal
podrd aplicar discrecionalmente los medios de apremio siguientes:
a) Amonestacion;

[...]..."
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conformidad con lo dispuesto por los articulos 353 y 354 del Codigo Electoral, asi

como de los numerales 134 al 141 del Reglamento Interior.

Publiquese la presente sentencia en la pdgina oficial de internet de este

érgano jurisdiccional.

Asi lo resuelven y firman, por unanimidad de votos tanto del Magistrado en
funciones, como del Magistrado y la Magistrada ftitulares que integran el
Tribunal Electoral del Estado de MoreloszM&el Secretario General, que

I

autoriza y dafe.

| ) a
EDO JAVIER ARIAS CASAS
AGISTRADO PRESIDENTE

GABRIEL ENRIQUE PEREZ LOPEZ
.«fﬁu;,ﬂbﬂ ADO EN FUNCIONES

ALBERTO DOMINGUEZ ARIAS
SECRETARIO GENERAL

53 Esta hoja y firmas pertenecen a la resolucidn definitiva de fecha catorce de enero del afio
dos mil veintiséis, dictada en el expediente al rubro citado.
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